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Stellungnahme an der Biirgerbeteiligung
Bebauungsplan 6.2 B6hme

Wir méchten in dieser Stellungnahme unsere Haltung und damit verbundener Skepsis
zum geplanten Erweiterungsbau der vorhandenen Biogasanlage zum Ausdruck bringen.

Wir filhlen uns schon jetzt in unserer alltiglichen Lebensqualitdt durch die bestehende Anlage
beeintrichtigt aus folgenden Griinden:

Geruchs-/ Lirmbeldstigung:

Bei ungiinstigen Wetter-/ Windverhiltnissen ist ein Offnen der Fenster zum Liften nicht mdglich,
da der Geruch trotz einer eingebauten Filteranlage unertraglich ist. Wésche, die zum Trocknen

im Freien hingt, muss teilweise nochmals gewaschen werden, da sie den penetranten Geruch
annimmt.

Dieser ,Kldrschlammgeruch” ist nicht vergleichbar mit alltéglichen Geriichen v, denen

man im landlichen Raum nun mal begegnet und die sicherlich auch in einem Dorf dazugehéren.

Gibt es hierzu Emissionsgrenzwerte? Wer kontrolliert diese?

Gesundheitliche Bedenken:

Biogasanlagen liefern einen wichtigen Beitrag zur Energiewende, aber diese Anlage ist auch eine
Queile von Geriichen, Schadstoffen, Larm und Gasen, wie z. B. Atemgifte {u.a. Methan) und stellt
somit Gefahren da.

In Bierde besteht eine auffillig hohe Rate an Krebserkrankungen, sowie Nitraterhdhung im
Grundwasser in der Vergangenheit.

Kénnen solche Umstinde mit einer Biogasanlage dieser Art in Verbindung gebracht werden, bzw.
eine Verbindung ausgeschlossen werden? '

Lérmbeldstigung:
Der An- und Ablieferungsverkehr ist schon jetzt besonders nachts stérend.
Landschaftsbild:

Die Anlage nimmt inzwischen fast ,industrielle” AusmaRe an und passt durch eine VergroRerung
immer weniger in das Landschaftsbild. :




Wertverlust immobilien/ Grundstiicke:

Grundstiicke und Immobilien in der N3he einer Biogasaniage konnen erheblich an Werte verlieren
und unverkduflich werden.

Wir machen uns Sorgen:

Was beinhaltet dieser Erweiterungsbau konkret fiir uns?
Was fiir weitere Belastungen kommen auf uns zu?

Wer kontrolliert Emissions-, Lirmgrenzwerie?

Gibt es ein unabhdngiges dkologisches Gutachten?




Luehning, Nele

Von: AT,

Gesendet: Mittwoch, 27. Oktober 2021 08:20
An: Luehning, Nele

Betrefi: Biogasaniage in Bierde

Guten Tag Frau Lihning,
sende Ihnen meine Stellungnahme zur Erweiterung. (auch im Namen nicht genannter Nachbarn, trauen sich
nicht).

Stellungnahme zur Erweiterung der Biogasanlage

Zunachst ist es lobenswert, dass die Konzentrationsfldche verkleinert wurde. Damit ist die Erweiterung
der Anlage in Richtung der vorhandenen Bebauung derzeit (?) nicht vorgesehen.

Die Erweiterung in Richtung Nordwest ist wohl unter den gegebenen Umsténden die bessere Lésung.

Dennoch ergeben sich bei genauer Betrachtung des Antrags Fragen:

Es ist im Antrag vorgesehen, die ausgewiesenen Blithstreifen erst nach der Bliite zu méhen und nicht
schon vorher zu muichen bzw. Abzuméhen und dann liegen zu lassen. Wird das in irgendeiner Weise
von unabhéngiger Seite Uberpriift und wie?

In dem Zusammenhang ist auch nicht die Brutmd&glichkeit der Singvdgel entscheidend, sondern die
Mégiichkeit deren Nachkommenschaft zu erndhren. Keine Insekten und keine Samen bedeuten keine
Nahrung. Insofern ist das angehdngte Gutachten auch nur Greenwashing.

Es ist doch bekannt, dass ein Lerchenjunges fiir die Aufzucht EiweiB, also Insekten, benstigt!

Die Maismonokultur als dkologisch nahezu toter Lebensraum kénnte doch auch durch Fruchiwechsel z.
B.mit dem Korbbiiiter Siiphie aufgelockert werden. Das wire eine sinnvolle Auflage, wiirde zudem
Insekten niitzen! Auch wenn dabei der Profit nicht ganz so hoch ist, so wére doch der Natur geholfen.

Auch die Angabe, iiber welche Wege der Anlieferverkehr und der Abtansport der Gérreste stattfinden
soll, klingt wie eine Vorgabe, ist aber chne Kontrolle nur Makulatur und das Papier nicht wert.

Wo bleibt auch hier eine unabhéngige Kontrolle? Und zwar eine Kontrolle,die den Namen verdient und
nicht eine Kontrolle durch Personen, die bei der Firma beschaftgt sind oder in irgendeiner Weise davon
profitieren! Stichwort: Filz.

«2. Zuldssig ist ausschlieBlich die Verarbeitung heimischer Rohstoffe und / oder von Rohstoffen, die
Uberwiegend im heimischen Wirtschaftkreislauf anfallen.*
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Hinter dieser Formulierung verbirgt sich ( bewusst?), dass Giille und Schlachtabfille auch aus dem
Kreis Celle (und wer weiB vorher noch) angeliefert werden. Und das nachts! ,Heimisch® und
~Uberwiegend" sind keine juristisch fassbaren Begriffe, und 6ffnen dem Fékalientourismus Tiir und Tor.

Dass néchtliche Belastung durch Verkehr, Lichtemission und Geruchtsbeléstigung fiir Anwohner in Kauf
zu nehmen sind, scheint dabei nebenséchlich.

Nach heiBen Sommertagen nachts zu liiften ist bei Gestank und Ostwind nicht méglich. Und Ostwind
ist an heiBen Tage fast immer.

Wir besitzen inzwischen einen Ionisator, der zumindest mit Ozon die Keimbelastung reduziert. Die
neue Filteranlage in der Biogasanlage hat leider nicht die erhoffte Wirkung.

Ich wiirde dem Vorhaben sehr viel positiver entgegensehen, wenn auf Anwohner ebensoviel Riicksicht
genommen wiirde wie auf ,, Brutvégel!



SN Bierde, den 28.10.2021
o

o

Stellungnahme an der Biirgerbeteiligung Bebauungsplan 6.2 Bohme

Am o0.g. Bebauungsplan gibt es aus unserer Sicht wenige positive Aspekte
aber fiberwiegend negative.

Als positiv aus unserer Sicht als Anwohner zu sehen ;

7u 2.1 ., der der Ortslage zugewandte Bereich wird gestrichen™ somit
Verkleinerung der bisherigen Planungsfliiche und damit verbundener groberer
Abstand zur Wohnbebeuung.
u 3.2 ,, Beriicksichtigung artenschutzrechilicher Belange™
wiinschenswert wire hier aber auch der Blick auf z.B. Fiedermiuse und Eulen
zu 4.2 ., Konzentrationszone wird aufgehoben® (siche auch 2.1 )

Als negativ aus unserer Sicht als Anwohner zu sehen:

Die Anlage nimmt inzwischen fast Lindustrielle” AusmaBe an und passt durch eine Vergréberung
immer weniger in das Landschfisbild. Eine riumliche Abtrennung durch Bepflanzung mit Béumen
ist aber wegen ,, Laubeintrag in das Klarwasserbecken™ auch nicht moglich.

1n Zukunft ist das Ausbringen der Gérreste nur noch begrenzt mdglich. Daraus schlieBen wir, das
die Anlage selbst schon immer iberdimensioniert war, Welche umwelischadigenden Teile sind denn
bisher schon auf den Feldern rundum verteilt worden?

Hier geht Profitmaximierung vor Naturschutz ( Stichwort Vermaisung der Landschaft) und
Anwohnerinieressen { Grundwasserbeeintrichtigung/ Wertminderung der Grundstiicke und
Immobilien ).

zu 2.2 ., Planungsstand ist noch nicht abschlieBend verbindlich™
was wird letztendlich gebaut und dann ohne Sffentliche Beteiligung?
zu3 ., weiterer Girrestebehilier” bedeutet das noch eine weitere Anlage?
Mit noch mehr Larin-, Geruch- und nichtlichen Lichtemissionen?
zu 4.1 ,, kinftiger Umweltbericht* Wer priift? Wann wird gepriift?
Unabh#ngig und unangekiindigt?
71 4.5 ., Larmauswirkungen sind zu prifen® Wer priift? Wann wird geprlift?
Unabhingig und unangekiindigt?
Zu 5.1 Was genau wird alles gebaut? Ist das iiberhaupt schon klar und sicher? Inwieweit sind
Anderungen zum Plan moglich und dann ohne Biirgerbeteiligung?
., Zulassigkeit von Anlagen zur Fnergieerzeugung sowie von BHKW....”
zu 9.1 Was ist das Baugebiet GE17
Stichwort Emissionskontingent: hat eine zukiinfiige neue Festlegung negative Auswirkungen
auf uns als Anlieger?

Das ein Umdenken aller Birger*innen statifinden muss, sollte doch inzwischen j edem klar sein.

Ein kleines Positivbeispiel: um jedes (Mais)Feld sollten mehrere Meter breite Blithstreifen fiir
Insekien angelegt werden miissen.



